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INTRODUCTION.

Enparcourant le programme du XIVe Congrés international de droit
comparé, notre curiosité s’est arrétée sur le théme I"Histoire du droit et
Iethnologie juridique et plus spécifiquement sur les racines institution-
nelles des droits occidentaux dans le droit ecclésiastique que doit présen-
terle professeur Caparros, rapporteur général dansle cadre du congres.

Nous avons identifié la fiducie institution juridique reconnue, codi-
fiée ou utilisée par plusieurs pays occidentaux comme élément de départ
pour notre réflexion endroit comparé sur I origine de cette institution.

Nous avons décidé de limiter notre étude de I'origine et du dévelop-
pement de la fiducie en droit romain, anglais et québécois pour ensuite
étudier I'influence dudroit canonique sur le développement de cette insti-
tution.

1. LeDroitromain.

Les romains ont développé un concept de fiducie qui était constitué
principalement d’un dominium sur une chose et ot le fidéjusseur ou celui

(*) L’auteur exprime ici son opinion et non pas I'opinion ou la position du mi-
nistére fédéral de la Justice.
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qui se porte garant de la dette d’'un autre, utilisait un bien au profit
du bénéficiaire et devait restituer ce bien une fois 'objet de la fidu-
cie réalisée (1). Cependant, ce type de fiducie comportait certains in-
convénients puisqu’il y avait confusion dans le patrimoine du fi-
déjusseur entre ses biens et les biens que ce dernier recevait. Les
biens de la fiducie n’étaient donc pas & I'abri de ses créanciers.

1.1. Fiducie cum amico et cum creditore.

En droit romain, la fiducie se divisait en deux groupes cum ami-
co et cum creditore (). La fiducie cum amico pouvait s’apparenter a
un mandat ou 2 un dépét.

« Quelques textes tendraient 2 montrer que la fiducie cum ami-
co plt encore servir 2 réaliser une donation 2 cause de mort en
« transférant la propriété A une personne qui s’engage 2 la retransfé-
rer si elle et ses descendants meurent avant le donateur », et, tout
naturellement, une donation par personne interposée qui s’engage 2
transférer au véritable gratifié ().

Quant 2 la fiducie cum creditore, elle permettait d’accorder une
sireté réelle jusqu'au remboursement d’une somme prétée, ce qui
peut étre assimilé 2 un gage ou un nantissement. Les Romains utili-
saient donc un instrument juridique qui reposait sur la confiance et
la bonne foi de I'acquéreur ou du fidéjusseur. De cette institution
qu’est la fiducie, les Romains devaient développer une autre institu-
tion connue sous le nom de fidéicommis.

Comme le souligne M¢ Faribault:

« Ce qu'on pouvait faire par donation ou moyen d’une
fiducie pour faire passer un bien 3 qui n’aurait pu recevoir
autrement, on le tenta avec le méme succes par disposition 2
cause de mort, en sorte que le fidéicommis, dérivé direct de
la fiducie, fut et demeura comme elle une disposition par
personne interposée » (%).

(1) PErRE DECHEIX, « La Fiducie ou du Trust », Revue juridique et politique
indépendance et coopération, Paris, Ediena, 1990, p. 128.

(2) MarceL FarBAULT, Traité théorique et pratique de la Fiducie ou Trust du
droit civil dans la province de Québec, Montréal, Wilson et Lafleur, 1936, p. 26.

() Id., p. 27.

(4 Id, p. 29.
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1.2. Le fidéicommis.

Le fidéicommis accordait aux Romains une grande liberté quant
a l'utilisation de cette disposition par opposition au formalisme re-
quis notamment pour I'utilisation des formules en droit romain. Cet-
te institution pouvait donc étre utilisée dans IEmpire. En effet, le
fidéicommis, contrairement au legs, n’avait pas & étre rattaché 3 un
testament. Le fidéicommis pouvait étre fait par codicille sans institu-
tion d’héritier ou méme verbalement. Cependant, 2 notre avis, le
concept de fiducie institué par les Romains ne correspond guére au
concept de fiducie utilisé présentement en droit québécois. En effet,
Particle 1261 du Code civil dy Québec (C.C.Q.) édicte que le patri-
moine fiduciaire constitue un patrimoine autonome et distinct no-
tamment de celui du fiduciaire et du bénéficiaire.

Par contre, un élément constitutif important de la fiducie chez
les Romains est encore présent aujourd’hui dans le droit occidental
et il s’agit de ’élément de confiance ou de bonne foi. Notre étude
serait cependant incompléte si nous nous limitions & reconnaitre les
sources de la fiducie uniquement dans des concepts de droit romain
et si nous passions sous silence les notions de droit canonique qui
ont été présentes au long des développements et de Iévolution du
droit anglais afin de cerner P'implantation du concept de fiducie et
son utilisation en droit anglais et en droit québécois.

II.  Le droit canonique.

Pour retracer les principes qui gouvernent le droit canonique, il
faut 3 notre avis, remonter directement 2 la Bible. En effet, certains
livres de I’Ancien Testament, notamment le Pentateuque qui
comprend le Lévitique, révelent les premiéres régles que devaient
suivre les Juifs. Ces régles, dont plusieurs avec une grande portée ju-
ridique, par exemple la prohibition des boissons, la participation aux
offrandes et la dime ont été léguées au peuple élu par Yahweh.

L’Evangile, véritable livre de vie, et les Epitres, particuliere-
ment celles de St-Paul, constituent également la base de I'ordonnan-
cement canonique que nous connaissons aujourd’hui. A cela il faudra
ajouter au VIe siécle la rédaction de plusieurs regles _monastiques qui
vont avoir une grande influence sur la vie de IEglise d’alors et
d’aujourd’hui. Cependant, ce n’est qu’au IX* siécle que ces régles de
vie sont présentées plus formellement comme regles de droit.
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«[...] 2 partir du IX® siécle, les collections canoniques firent
une place non négligeable 2 des textes d’auteurs chrétiens
qui prirent ainsi valeur de régles de droit. Vers la méme
époque le droit séculier, droit romain et capitulaire carolin-
giens, pénétre plus ou moins modestement dans les collec-
tions canoniques ().

Tl faudra encore attendre le XII¢ sitcle avant d’assister a un vé-
ritable essor du droit canonique grice au travail de Gratien et du pa-
pe Grégoire VII. En effet, durant Pépoque médiévale, I'Eglise occu-
pe une place de premier ordre dans la société. Le pape et I'Eglise
jouissent d’un statut prépondérant surtout grice au prestige et 2a
I’autorité morale de la papauté.

«[...] la redécouverte de la compilation du droit romain fai-
te sur Pordre de Justinien (527 565), le développement de
l’enseignement du droit canonique dans les universités qui
se multiplient 2 partir du début du XIII® siecle dans I’Euro-
pe de I'Ouest, autant de causes, qui, par des voies diverses,
donnent au droit canonique un essor jamais égalé (ni avant,
ni depuis) » (©).

C’est en effet grice aux travaux de Gratien, a ’enseignement
du droit dans les universités et aux efforts du pape Grégoire VII
que la réforme grégorienne prit naissance et que le droit canonique
joue un rdle prépondérant en Europe. Grégoire était un moine de la
célebre abbaye de Cluny avant de s’installer 2 Rome. Grégoire moi-
ne clunisien devait donc maitriser et connaitre les régles en vigueur
a I’abbaye. Principalement, il s’agissait de la régle de Saint Benoit.
Egalement, I'abbaye de Cluny, grace 2 ses priviléges et 2 son indé-
pendance avait donné naissance a un grand nombre d’abbayes. Elle
jouissait d’un réle prépondérant dans la chrétienté et elle était le pi-
vot central d’un grand nombre d’abbayes filles en Europe. Il n’est
donc pas étonnant de voir Grégoire, une fois élu pape, tenter de
reproduire le modele de Cluny 2 ’ensemble de la chrétienté des son
élection au pontificat (). 1l s’agit d’un systéme trés organisé et cen-
tralisé pour I'Eglise et ce modele a été implanté grace au rdle impor-

(®) JeAaN GAUDEMET, Le droit canonique, Paris, Cerf, 1989, p. 13.

(¢) Hd., p. 13.

(7) HaroLp J. BERMAN, Faith and Order, the Reconciliation of Law and Reli-
gion, Atlanta, Scholars Press, 1993, p. 52.



DES ORIGINES DE LA FIDUCIE 485

tant que le pape a joué dans I'Eglise dés sa création. En effet, en
tant que Vicaire du Christ sur terre, le pape a toujours eu un ascen-
dant sur les autres €véques et sur I'ensemble de Ia chrétienté des le
début de I'Eglise.

Le pape Grégoire et les canonistes de I'époque vont donc oeu-
vrer a mettre sur pied un véritable systéme ordonné et indépendant
du droit coutumier de I'époque. Comme le précise le professeur Ber-
man (%), il est fort probable que les canonistes de I'époque aient
trouvé leur inspiration quant 2 la forme 3 donner ay corpus juris ca-

nonici a partir du conpus juris civiljs de Justinien.

«...Roman law was not the positive law of any specific
policy in the West. Roman law was, of course, the positive
law of the Roman Empire in Byzantium, but that was not
Roman law as the Western Romanist understood it — it
was not the Corpus Juri Romani. In the West, Justinian’s
Roman law was considered to be an ideal law, a written
embodiment of reason ratio scripta whose principles ought
to govern all legal regulation everywhere, both in the church
and in the secular polities » (9).

C’est donc avec cet esprit que les rédacteurs de Ia réforme gré-
gorienne, inspirés par Maitre Gratien, allaient créer le premier véri-
table systéme de lois et d ordonnances du monde occidental. Cet or-
donnancement devait donc régir I'ensemble de la communauté chré-
tienne qui s’étendait 3 travers le monde. Puisque ces régles régis-
saient le mode de vie des chrétiens, il était normal que certaines dis-
positions édictent une procédure 2 suivre lors du déces des fideles.

L’époque médiévale est une période de I'’humanité oy Ia mort
est omniprésente. Les fideles attachent donc une grande importance
aux funérailles, aux sépultures, aux offices anniversaires pour com-

(]) Harorp J. BERMAN, Law and Revolution, the Formation of the Western Le-
gal Tradition, Cambridge, Harvard University Press, 1983, p. 204.
() Id.
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mémorer la mort d’un proche et aussi une grande dévotion pour les
s4mes du purgatoire (°). Les offices anniversaires ne sont pas apparus
uniquement au moyen 4ge. En effet, des le début du christianisme,
les chrétiens se sont préoccupés de ensevelissement de leurs morts
et du repos des ames.

Cependant au début du moyen ge, les chrétiens, voulant s’assu-
rer du repos paisible de leur ame, donnaient souvent aux églises des
sommes importantes pour que des messes soient célébrées pour I'ame
du défunt. Or, cette situation posait un probleme d’ordre juridique.
En effet, lors du déces d’une personne, cette derniére pouvait laisser
une somme importante notamment a PEglise qui devait par la suite
administrer cet argent sans le confondre avec son propre patrimoine
puisque I'Eglise ne devenait pas propriétaire des sommes reques. De
plus, cet argent était destiné 3 une fin spécifique. Pour répondre 2a
ces demandes, I'Eglise développa le concept de fondation de messes
pour I'sme du défunt. L’Eglise pouvait justifier cette pratique en
s’inspirant des textes liturgiques ().

« The teachings of Sacred Scripture, the dogmas of the
future life and the communion of saints are the bases for
the church’s custom of performing religious offices and
works of charity at the request of those who have died; and
in particular, the establishment of pious foundations for the
repose of the faithful departed » (2).

Les fondations pieuses (*?) existent toujours au sein de IEglise
et elles sont régies maintenant par les canons 1299 2 1310 du Code
de droit canonique de 1983 (*4). Elles visent les biens temporels don-
nés & toute personne morale ecclésiastique avec la charge de célébrer
des messes ou d’accomplir certaines oeuvres de charité.

A notre avis, les fondations pieuses utilisées par I'Eglise depuis
les premiers siecles de son existence et réglementées d’une fagon spé-

cifique par le droit canonique s’apparentent beaucou lus au con-
que p q pp p P

(10) JEAN GAUDEMET, précité note 5, p. 60.

(1) Id., p. 61.

(12) PauL ZiELINski, « Pious Wills and Mass Stipends in relation to Canons
1299-1311 », (1985) 19 Studia Canonica, 115.

(13) Raour NAz, Traité de droit canonique, Tome 111, Paris, Letouzey et Ané,
1955.

(14) Université de Navarre et Université Saint-Paul, Code de droit canonique,
édition bilingue et annotée, Montréal, Wilson et Lafleur, 1990.
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cept de fiducie que nous connaissons aujourd’huj plutdt qu’a la fidu-

cie du droit romain. En effet, comme nous I’avons mentionné précé-

3. Evolution dy droit anglais,

sied de replacer Pimportance de Ia colonisation romaine dans son
contexte historique pour ainsi constater que le droit romain et la ci-
vilisation romaine n’ont pas véritablement influencé le développe-
ment du droit anglais.

En effet, Phistoire nous indique que la colonisation romaine
s’est terminée vers les années 41 par larrivée soudaine d’envahis-

terre devait par la suite &tre soumise aux nouveaux peuples germains
qui utiliserent leur systéme juridique (17),

C’est avec la christianisation des peuples d’Angleterre au VIe
siécle principalement sous Je pontificat de Grégoire 1¢ Je Grand que

(1) Huen TREVOR~ROPER, Lessor du monde chrétien, Histoire illustrée de
PEurope, Paris, Flammarion, 1968.

(1) Harorp J. BERMAN, précité note 7, p. 53.

(17) Stephen’s Commentaries on the Laws of England, Vol. 1, London, Butter-
worths, 1890, p. 46.
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Pinfluence de I'Eglise et de son ordonnancement juridique se fit sen-
tir et influenca Jes systemes de droit germanique en Angleterre. En
effet, I'Eglise possede déja des écrits qui comportent des regles ou
des prescriptions liturgiques et avec le début du moyen age, I'Eglise
possede, grice 2 sa structure bien organisée, un systeme juridique co-
hérent et codifié. Elle pourra donc jouer un rdle important en Angle-
terre avant la Réforme protestante et influencer le développement du
droit anglais. Pour comprendre I'influence du droit canonique sur le
droit anglais, il faut retourner au systéme judiciaire qui existait 2 I'é-
poque médiévale. En Angleterre, la common law régissait la plupart
des rapports juridiques et Jes justiciables pouvaient recourir aux tribu-
naux royaux pour faire reconnaitre leurs droits. Comme il est bien
connu, la common law est un systéme de droit coutumier de nature
essentiellement jurisprudentielle et clle se développe uniquement a
partir des actions qui sont intentées sous formes de brefs ou writ. il
faut donc absolument se prévaloir d’une action déja reconnue par la
jurisprudence pour avoir un recours devant un tribunal. 1 s’agit d’un
systéme juridique prétorien et formaliste qui peut difficilement s’a-
dapter 2 de nouvelles situations juridiques (1¥). C’est gréce au role im-
portant joué par le chancelier qui entend des litiges et qui juge en
équité et qui plus tard présidera la cour du chancelier que la common
law va pouvoir s’adapter aux nouveaux problemes juridiques. Or le
chancelier en Angleterre est jusqu’a Saint Thomas More, sous le re-
gne d’Henri VIII, un ecclésiastique qui trés souvent 2 étudié a I'Uni-
versité et qui a une bonne connaissance des principes de droit canoni-

que (¥).

« Prior to the decline of the manor court and the
tightening up of the common law of King’s Courts, the
Chancellor had exercised his influence without a special
court of chancery as the most learned and most distinguished
member of the Council. He was typically a man versed in
both the common law and the canon law » (®).

(18) MAURICE TANCELIN, DANIELLE SHELTON, Des Institutions, Branches et Sour-
ces du droit, Montréal, Adage, 1989, p. 44,

(19) JAVIER MarTINEZ-TORRON, « Comments on the influence of Canon Law on
the Common Law Legal Tradition », (1989) 20 R.G.D. 15; J.A. CLARENCE SMITH et
Jean Kersy, Le droit privé au Canada, Etudes comparatives, vol. 1, Ottawa, Editions
de I'Université d’Ottawa, 1975.

(20) HaroLp J. BERMAN, précité note 7, p. 71.
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_ Grice 2 sa formation et 4 son éducation, le chancelier pourra créer
de nouveaux brefs ou writ afin de régler des conflits qui échappent aux
régles ordinaires de la common law. Puisqu’il connait le droit canoni-
que, le chancelier pourra y puiser afin de solutionner des conflits.

« ... and equity was administered — by ecclesiastics, men
dignified by high office in the church, men with some
knowledge of the canon law. Prior to the fourteenth century,
this applies to the equity administered by the courts » (2).

Afin de démontrer I'influence du droit canonique sur le développe-
ment de la common law, nous allons étudier les origines du trust ou de la
fiducie. Bien que le trust puisse s’apparenter 2 la fiducie du droit romain
ou au fidéicommis, il nous apparait plus probable de faire remonter I’ori-
gine du trust au concept de « use » qui était utilisé depuis longtemps en
Angleterre.

En fait, la notion de « use » a été incorporée au droit anglais par des
ecclésiastiques qui désiraient se soustraire aux lois de mainmorte qui ont
été adoptées en Angleterre vers’an 1217.

« This notion of a use was transplanted into England from
the Civil Law, about the close of the reign of Edward the Third
and the people who introduced it were the foreign ecclesiastics,
their object being to evade the statutes of mortmain » ().

Les lois de mainmorte visaient principalement les corporations en
empéchant ces derniéres d’acquérir des terres en Angleterre. La loi obli-
geait a cette époque la corporation 2 obtenir un permis de mainmorte
afin de pouvoir acquérir des terres. Puisque les communautés religieuses
étaient des corporations, les terres qui pouvaient appartenir aux dites
corporations étaient iz mortua ou en mainmorte car elles ne produisaient
aucune ressources ou bénéfices pour le seigneur local. Les ecclésiasti-
ques tentaient donc de ne pas étre considérés comme des gens de main-
morte afin de ne pas se soumettre aux lois de mainmorte et de pouvoir
acquérir des terres sans obtenir de permis.

La notion de « use » permettait aux communautés religieuses d’ob-
tenir des terres sans en étre véritables propriétaires selon la common law
et de les administrer pour le bénéfice des communautés.

(1) Id., p. 78, GeorGE W. KEETON, English Law, the Judicial Contribution,
Newton Abbot, David and Charles, 1974.
(22) Stephen’s précité, note 17, p. 354.
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« To get around this legislation, it became customary to
transfer land to an intermediary who was trusted by the
clergy. The ecclesiastical chancellors’ decisions determined
that the right of use that belonged to religious bodies would
become a new property right based on equity different from
legal ownership which was the only right recognized by the
common law courts » ().

Puisque ce nouveau droit de propriété était reconnu par la cour
du chancelier et que cette technique de « use » était reconnu par des
ecclésiastiques qui présidaient cette cour, il n’y avait qu’un pas 2
franchir afin d’étendre ce concept juridique a d’autres types de situa-
tions juridiques. Il faut également garder & I’esprit que le chancelier
connaissait les principes du droit canonique. Il connaissait ou devait
connaitre les fondations pieuses régies par ces principes de droit. Il
était alors facile de s’inspirer de ces notions de droit canonique pour
créer un nouveau concept juridique, inconnu de la common law, mais
qui désormais pouvait porter le nom de Trust.

« The word « use » was replaced by « trust » in the 16th
Century during the reign of Henry VIII. The way in which
this came about shows how deeply rooted the institution has
become and how much power the Court of chancery

wielded » (24).

Ainsi, comme il a été établi, méme si on peut prétendre que le
droit anglais semble avoir été formé surtout par le développement de
la common law, il n’est pas raisonnable d’ignorer le réle joué par la
cour du chancelier et par I'influence des principes de droit canonique
sur la common law. A une époque ot le systéme de common law était
formaliste et peu adaptable aux nouvelles situations juridiques, c’est
par Dutilisation de principes de droit canonique et parfois de droit ci-
vil que I’évolution du droit en Angleterre a pu poursuivre son cours.

3. Le droit québécois.

Le trust ou plus spécifiquement la fiducie existait déja aux arti-
cles 869 et 964 du Code civil du Bas-Canada adopté en 1866, mais

(23) Javier MARTINEZ-TORRON précité, note 19, p. 26.
(4 Id., p. 27.



DES ORIGINES DE LA FIDUCIE 491
uniquement en matiére de legs. En effet, ces dispositions repre-
naient la doctrine de I'ancien droit frangais en matiére de legs pour
des objets pieux, de charité ou de bienfaisance:

« Fondation fiduciaire comme patrimoine d’affectation
de droit civil. Cette espéce de fondation trouvait déja une
certaine expression dans le Code civil du Bas-Canada de 1866
sans méme que l'on y retrouve le mot fondation. C’est 2
Iarticle 869, au titre des legs, que le Code civil exposait en
abrégé I’ancien droit sur les legs pour des objets pieux, de
charité ou de bienfaisance. Cet article a été largement appli-
qué aux XIXe et XXe siecles ol il a recu une interprétation
large et libérale. En effet, on s’en est servi pour rendre vali-
des non seulement les legs de ce genre en faveur des person-
nes indéterminées, mais aussi pour transférer des capitaux 2
des personnes morales futures » ().

C’est en 1879 (*) que le Québec se dotait d’un régime en ma-
tiere de fiducie, lequel n’a été intégré au Code civil du Bas-Canada
quen 1888 ().

L’article 981a) du Code civil du Bas-Canada relativement a I'uti-
lisation du trust au Québec édictait:

« Toute personne capable de disposer librement de ses
biens, peut transporter des propriétés immobilieres a des fi-
duciaires par donation ou par testament pour le bénéfice des
personnes en faveur de qui elle peut faire valablement des
donations ou des legs ».

Ce qu’il faut savoir, comme le souligne le professeur Brierley,
c’est que le trust tel qu’implanté au Québec tirait ses origines de la
common law.

« On pourrait méme dire que si le trust de la Common
law n’existait pas déja, il aurait été nécessaire d’inventer
pour les fins du droit civil québécois la fiducie telle qu’elle
se trouve législativement encadrée dans le nouveau Code ci-

(%) Joun E.C. BRIERLEY, « De certains patrimoines d’affectation », La réfor-
me du Code civil, vol. 1, Les Presses de I'Université Laval, Sainte-Foy, 1993,
p. 736. ‘

(26) L.Q. 1879, c. 29.

(?) L.R.Q. 1888, art. 5803.
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vil. Celui-ci en matiére de fiducie, est manifestement calqué
sur le trust de la Common law sous plusieurs aspects impor-
tants » (%).

Méme si le trust ou plutdt la fiducie en droit québécois ne tire
pas ses origines uniquement de la common law, elle tire néanmoins
une partie de ses origines du trust anglais.

Avec 'adoption et la mise en vigueur du Code civil du Québec
en janvier 1994, le législateur québécois a de nouveau consacré le-
xistence de I'institution qu’est la fiducie. L’article 1260 édicte:

« La fiducie résulte d’un acte par lequel une personne,
le constituant, transfére de son patrimoine 2 un autre patri-
moine qu’il constitue, des biens qu’il affecte 2 une fin parti-
culiére et qu’un fiduciaire s’oblige, par le fait de son accep-
tation, 2 détenir et 4 administrer ».

Pour exister, la fiducie du Code civil doit donc comporter cet-
tains éléments essentiels. Il faut tout d’abord que le constituant ait
I'intention de transférer une masse spécifique de biens entre les
mains d’un fiduciaire. Ces biens doivent étre affectés & une fin par-
ticulidre et enfin le fiduciaire doit accepter de gérer ces biens selon
les fins de Pacte de fiducie et des régles prévues par la loi. Les nou-
velles dispositions qui édictent et régissent la fiducie sont également
conforme au concept de trust proposé par la convention de La Haye
du 1 juillet 1985 relative 2 la loi applicable au trust et a sa recon-
naissance. Avec ces nouvelles dispositions, le législateur québécois
n’hésite pas 2 reconnaitre une institution fort utile pour nos sociétés
modernes.

CONCLUSION.

En étudiant les éléments constitutifs de la fiducie, nous pou-
vons, 4 notre avis, les comparer aux textes des canons 1299 a 1301
du Code de droit canonique de 1983. Le canon 1299 édicte claire-
ment qu’il est permis aux fideles de disposer librement de leurs
biens, notamment pour cause de mort et en faveur de I'Eglise,
compte tenu des formalités du droit civil en vigueur. Le canon 1300
édicte que les volontés des fideles qui laissent des biens, notamment

(28) Joun E.C. BriERLEY, précité note 25, p. 739.
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pour cause de mort, une fois acceptées, seront treés soigneusement
exécutées. Enfin, le canon 1301 édicte qu’il revient a I’Ordinaire
d’exécuter les pieuses volontés.

Que ce soit selon le droit civil ou selon le droit canonique, nous
sommes, 4 notre avis, en présence de deux institutions juridiques
semblables qui permettent la transmission d’une partie du patrimoi-
ne d’une personne afin qu’il soit administré par un tiers et ce pour
des fins particuliéres.

Ces institutions, 'une civile, 'autre religieuse, comportent d’é-
tonnantes similitudes. C’est en fait ce que nous avons tenté de dé-
montrer par la présente étude. Ce n’est pas un hasard historique si
nous retrouvons cette similitude dans deux codifications différentes.

Il aura fallu le passage des siécles pour que la fiducie utilisée
dans notre société civile prenne forme et soit reconnue par nos tri-
bunaux. Cette similitude frappante entre les concepts de droit cano-
nique et de droit civil s’explique par la perspective historique ratta-
chée a Pinstitution qu’est la fiducie. En fait, pour en retracer 'origi-
ne, il suffit simplement de remonter les siécles lentement jusqu’a
peut-étre une longue nuit d’hiver ol un chancelier féru de concepts
de droit canonique s’interrogeait sur la facon de régler un litige
qu’un clerc de sa cour venait de lui soumettre.






